ASAMBLEA NACIONAL

REPUBLICA DEL ECUADOR
LEGISLAMOS PARA LA VIDA

b M emorando Nro. AN-PR-2022-0321-M
Quito, D.M., 13 dejunio de 2022

PARA: Sr. Abg. Alvaro Ricardo Salazar Paredes
Secretario General

ASUNTO: Difusion del Proyecto de Ley Organica Reformatoria a Varias Leyes para Garantizar la
Correcta Actuacién de los Agentes del Orden Piblico en Cumplimiento de su Deber y
Tipificar el Terrorismo de Estado (LAWFARE)

De mi consideracion:

Segin lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley Organica de la Funcién Legislativa, envio el
“PROYECTO DE LEY ORGANICA REFORMATORIA A VARIAS LEYES PARA
GARANTIZAR LA CORRECTA ACTUACION DE LOS AGENTES DEL ORDEN PUBLICO EN
CUMPLIMIENTO DE SU DEBER Y TIPIFICAR EL TERRORISMO DE ESTADO
(LAWFARE)”, de iniciativa del asambleista Luis Almeida Moran; presentado a través del Oficio Nro.
194-LAM-2022, fechado el 24 de mayo de 2022 e ingresado el 31 de mayo de 2022, signado con niimero
de tramite 420638, a fin de que sea distribuido a las y los asamblefstas, difundido su contenido por medio
del portal web oficial de la Asamblea Nacional, se envie a la Unidad de Técnica Legislativa para la
elaboracién del informe no vinculante y se remita al Consejo de Administracién Legislativa (CAL), para
el trdmite correspondiente.

Con sentimientos de distinguida consideracion.

Atentamente,

Documento firmado electronicamente

Dr. Javier Virgilio Saquicela Espinoza
PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL

Referencias:
- 420638

Anexos:
- Oficio 1 foja, anexa 10 fs.
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Seifiora Abogada
Guadalupe LLori
Presidenta
ASAMBLEA NACIONAL
Quito. -

De mi consideracion:

Luis AlImeida Mordn, asambleista de la Republica del Ecuador, por medio de
la presente, de conformidad con el numeral 1 del articulo 134 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador en concordancia con el numeral 1
del articulo 54 de la Ley Organica de la Funcidn Legislativa, remito a usted
el texto del Proyecto de Ley Orgdnica reformatoria a varias leyes para
garantizar la correcta actuacion de los agentes del orden publico en
cumplimiento de su deber y tipificar el terrorismo de Estado(Lawfare) a fin
de que por su intermedio, se sirva dar el trdmite correspondiente.- Para los
efectos. legales y reglamentarios, adjunto firmas de respaldo a nuestro
proyecto, de Ley. Por la atencién brindada a la presente, extendemos
nuestro saludo y agradecimiento.




FIRMAS DE RESPALDO PARA EL PROYECTO DE LEY ORGANICA
REFORMATORIA A VARIAS LEYES GARANTIZAR LA CORRECTA
ACTUACION DE LOS AGENTES DEL ORDEN PUBLICO EN
CUMPLIMIENTO DE SU DEBER Y PARA TIPIFICAR EL
TERRORISMO DE ESTADO(LAWFARE)
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LEY ORGANICA REFORMATORIA A VARIAS LEYES PARA GARANTIZAR
LA CORRECTA ACTUACION DE LOS AGENTES DEL ORDEN PUBLICO
EN CUMPLIMIENTO DE SU DEBER Y TIPIFICAR EL TERRORISMO DE

ESTADO(LAWFARE)

EXPOSICION DE MOTIVOS

La falta de consenso del término terrorismo o de acto terrorista hace
que «los poderes otorgados para combatirlos sean susceptibles de
amplia utilizacién con fines muy distintos». Se denota que este tipo de
acciones son muy comunes en los Estados que efectlian actividades
criminales consideradas, terrorismo de Estado. De la misma manera y
sin pretender encasillar a ningun pais, es evidente que existen estados
que han empleado modelos en los que se ha usado la fuerza publica y
las instituciones bajo su dominio para perseguir a la oposicién politica
con fines incluso de exterminio, cabe citar los casos sucedidos en
décadas pasadas en Estados como Argentina, Pert, Chile.

Garzén Valdés propone como definiciéon de terrorismo de Estado: «El
terrorismo de Estado es una forma del ejercicio del poder estatal cuya
regla de conocimiento permite y/o impone, con miras a crear el temor
generalizado, la aplicacién clandestina, impredecible y difusa, también
a personas manifiestamente inocentes, de medidas coactivas
prohibidas por el ordenamiento juridico proclamado, obstaculiza o
anula la actividad judicial y convierte al gobierno en agente activo de
la lucha por el poder!

Por su quebrantamiento cualquier pais que sea, se le considerara un
Estado que ejercita el terrorismo de Estado, es pues, un terrorismo que
pretende gobernar de esa forma violenta para lograr entre otras cosas
resguardar el poder. La respuesta del Estado en torno a dar giros para
penalizar determinadas conductas “incomodas” para el mismo, es mas
que evidente en la sentencia de la Audiencia Nacional (espafiola)
seccion 32, de 20.09.1991 en el llamado caso Amedo y Dominguez. Alli
se dijo que los actos practicados por el Grupo Antiterrorista de
Liberacién, quienes en los afios 80 efectuaron distintos actos criminales
con el fin de eliminar a integrantes y colaboradores del grupo terrorista
ETA, esas acciones fueron terroristas y no subversivas, en atencién a
que los delitos cometidos no tenian como objetivo subvertir la
Constitucion. En cambio, eran delitos efectuados con el fin de mantener
la Constitucién, defendlendo la estabilidad politica, aunque para tal
efecto cometleran asesinatos, secuestros, lesiones y todos los demas
hechos que también hacen Ias bandas terroristas. Serrano Piedecasas
argumenta que en Argentina y Chile hubo una serie de delitos de

! Henry Torres Vasquez, Universidad Libre, Bogota, D.C. Revista Dialogos de Saberes, julio diciembre de ﬁ"l )
2020; El concepto de terrorismo de estado: una propuesta de lege ferenda [( | -
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genocidio, pero no hace uso de la expresion terrorismo de Estado para
nombrar la situacion criminal alli vivida. No obstante, y con mucho
acierto, indica que, si el terrorismo proviene de los aparatos estatales,
dicha responsabilidad hace que se pueda intervenir con la justicia
supranacional.

Hoy por hoy existen muchas seudo democracias, en las cuales es dificil,
encontrar un “orden estatal” que guarde los mandatos universales y
que tenga un respeto escrupuloso por derechos fundamentales, o por
los derechos humanos. Garcia Aran?, afiade que es habitual que se
niegue la subsuncion del terrorismo de Estado en las definiciones
legales de terrorismo. Para el efecto sostiene al igual que Mestre
Delgado?® que: «quien ostenta el poder en un orden democratico de
derecho pueda utilizar la violencia de manera indiscriminada contra
sectores de poblacion» lo cual parece a todas luces una contradiccion,
pero es indubitable que no lo es. La violencia legitima del Estado se
tiene que usar porque asi emana de la Constitucién, por otra parte, la
violencia ilegitima del Estado es anticonstitucional. Es decir, aquella en
la que «los funcionarios estatales, actuando como tales y con la
cobertura institucional de los 6rganos a que pertenecen», actian en
contra el orden establecido llevando a cabo acciones ilegales para
eliminar la disidencia politica. En esa orientacion es totalmente
posible, hablar de terrorismo y cuando sus autores son agentes del
Estado mismo, es un terrorismo de Estado. De facto lo es; pero,
principalmente, es y debe ser punible. -

Una variante del Terrorismo de Estado es el Lawfare pues después de
las dictaduras de los 80s en América Latina, la normativa nacional e
internacional se concentré principalmente en limitar el uso legitimo de
la Fuerza debido al abuso de estos aparatos por parte de las Dictaduras
latinoamericanas. Es por ello que la violencia estatal se transformé
hacia el uso del aparato judicial como mecanismo de represiéon, una
forma diferente y sofisticada de ejercer el poder estatal. - El lawfare es
una guerra politica por la via judicial-mediatica, con intereses
econémicos, politicos y geopoliticos ocultos a la opinion publica.
Incorpora jueces, corporaciones de la comunicacién, periodistas y
lideres de opinidn, policias, embajadas y agentes de inteligencia (local
y extranjeros). Se caracteriza por el abuso de prisiones preventivas,
delaciones premiadas y veredictos antes del debido proceso judicial,
mediante acoso y desmoralizacibn a través de medios de
comunicacién. Incluye allanamientos de locales politicos y hogares de
militantes, persecucion y amenaza a familiares, situaciones de exilio y
refugio politico, manipulacion y propagacién de miedo en los
involucrados en determinados procesos politicos (lawfear). En los

ultimos afos, estas tacticas han sido utilizadas contra varias decenas _

Lo Blanc, Valencia 2000, p. 134. R
3 MESTRE DELGADO, Esteban, Delincuencia terrorista y Audiencia Nacional. Madrid, 1987, p. 31.

2 6 GARCIA ARAN, Mercedes y LOPEZ GARRIDO, Crimen internacional y jurisdiccién universal, edit. Tirant /




de lideres o ex funcionarios y funcionarias de gobiernos y de militantes
en Argentina, Ecuador, Brasil, Bolivia, El Salvador, Venezuela, entre
otros?.

Es por ello que el tipo penal se lo incluye en el Capitulo del COIP que
se relaciona con las graves violaciones a los Derechos Humanos y al
Derecho Internacional Humanitario y estd orientado a examinar
conductas recurrentes en el Estado Ecuatoriano en las que se usa el
aparato estatal como medio de represion y persecucién de quienes se
encuentran en una linea de pensamiento diferente al poder de turno. -

En Ecuador se ha desarrollado un gran debate en torno a las
limitaciones que tienen los Agentes del Orden para el combate de la
criminalidad organizada, especialmente en relacién al uso legitimo de
la fuerza. En la mayor parte de las ocasiones el principal temor que
experimentan los agentes del orden son las consecuencias penales que
deben afrontar obligatoriamente cuando hacen uso de la fuerza letal
para impedir la consumacion de actos que pueden ocasionar dafos al
derecho a la vida y a la integridad personal de las victimas. -

En ese sentido en el presente proyecto de Ley en el articulo 1 se
incorpora a continuacion del articulo 33 del Cddigo Organico Integral
Penal un articulo que permite la exclusién de la antijuricidad de las
acciones de los agentes de la fuerza publica en aquellos casos de
muerte o lesiones ocasionados por la actuacion de la fuerza publica en
el curso de un delito flagrante siempre y cuando haya mediado por
parte del agente la advertencia de detenerse o de cesar la accién ilicita.
Esto es importante para poder garantizar la labor de los agentes
especialmente en el combate de los delitos que se conocen como
flagrantes, de los cuales se derivan una buena parte de los homicidios,
asesinatos, robos a mano armada que se cometen en las principales
ciudades de Ecuador. El texto del articulo tiene como finalidad excluir
de responsabilidad penal a los agentes del orden publico cuando los
mismos hayan advertido o solicitado la cesacion de las acciones ilicitas
por parte del sospechoso. Ello es concordante con el conjunto de
principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego
por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley que en sus
articulos 9 y 10 establecen lo siguiente:

9. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley no emplearan
armas de fuego contra las personas salvo en defensa propia o de otras
personas, en caso de peligro inminente de muerte o lesiones graves, o
con el propdsito de evitar la comision de un delito particularmente
grave que entraie una seria amenaza para la vida, o con el objeto de.'\
detener a una persona que represente ese peligro y oponga resistencia |
a su autoridad, o para impedir su fuga, y sélo en caso de que resulten
insuficientes medidas menos extremas para lograr dichos objetivos. En :
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4 https://www.celag.org/observatorio-lawfare/.Observatorio de lawfare, CELAG



cualquier caso, sélo se podra hacer uso intencional de armas letales
cuando sea estrictamente inevitable para proteger una vida.

10. En las circunstancias previstas en el principio 9, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley se identificaran como tales y daran
una clara advertencia de su intencién de emplear armas de fuego, con
tiempo suficiente para que se tome en cuenta, salvo que al dar esa
advertencia se pusiera indebidamente en peligro a los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, se creara un riesgo de muerte o
dafios graves a otras personas, o resultara evidentemente inadecuada
o0 inutil dadas las circunstancias del caso.

Es oportuno, teniendo debidamente en cuenta su seguridad personal,
atender al papel de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
en relacién con la administracion de justicia y la proteccién del derecho
a la vida, la libertad y la seguridad de las personas, a su
responsabilidad de mantener la seguridad publica y la paz social, y a
la importancia de sus calificaciones, capacitacion y conducta.

En los articulos 3 y 4 se presenta una reforma que incorpora como un
tipo penal agravado el Homicidio de un agente de la Fuerza Publica y
se incorporan penas agravadas cuando se trata del delito de lesiones
contra agentes del orden publico. Teniendo en cuenta el alto nivel de
muertes en el Ecuador en el que también se identifican como victimas
a agentes de la Policia Nacional, el agravamiento de la pena y la
existencia de un tipo penal especifico, tiene como finalidad crear un
elemento disuasivo contra quienes decidan atentar contra los agentes
de la fuerza publica en ejercicio de sus funciones. De la misma manera
la reforma de las penas relacionada al delito de lesiones comparte la
misma finalidad disuasiva. -

Por ultimo en el articulo 5 se incorpora una reforma al Cédigo Organico
de entidades de seguridad ciudadana y orden publico. A propésito del
problema que se generd por la intervencion indebida del Ministerio de
Gobierno en el funcionamiento de las funciones del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, es necesario limitar el uso de
la fuerza publica en instituciones y organismo estatales para evitar su
uso indebido especialmente por parte del Ejecutivo de quien depende
la administracion de la fuerza publica. Cabe sefialar que en la historia
republicana del Ecuador han ocurrido graves casos en los que el
ejecutivo ha usado la fuerza publica para interferir en otras funciones
del Estado. La finalidad del texto del articulado es que la fuerza publica
no sea usada como instrumento de interferencia en otras funciones del
estado y que se encuentre bien delimitado el momento en que la fuerza
publica pueda intervenir en una institucién u organismo del estado para
garantizar exclusivamente los bienes y la integridad personal de los
funcionarios que integran un organismo estatal.



LA ASAMBLEA NACIONAL
CONSIDERANDO

Que el articulo 9 de los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza
y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de hacer cumplir
la Ley establece que dichos funcionarios no emplearan armas de fuego
contra las personas salvo en defensa propia o de otras personas, en
caso de peligro inminente de muerte o lesiones graves, o con el
propésito de evitar la comisién de un delito particularmente grave que
entrafie una seria amenaza para la vida, o con el objeto de detener a
una persona que represente ese peligro y oponga resistencia a su
autoridad, o para impedir su fuga, y s6lo en caso de que resulten
insuficientes medidas menos extremas para lograr dichos objetivos. En
cualquier caso, sélo se podra hacer uso intencional de armas letales
cuando sea estrictamente inevitable para proteger una vida.

Que el articulo 10 de los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza
y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir
la Ley establece que en las circunstancias previstas en el principio 9,
los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley se identificaran
como tales y daran una clara advertencia de su intencién de emplear
armas de fuego, con tiempo suficiente para que se tome en cuenta,
salvo que al dar esa advertencia se pusiera indebidamente en peligro
a los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, se creara un
riesgo de muerte o dafios graves a otras personas, o0 resultara
evidentemente inadecuada o inatil dadas las circunstancias del caso.

Que en virtud de estos articulos se hace necesaria una reforma al
Codigo Integral Penal que permita establecer como eximente de
responsabilidad penal cuando dichos funcionarios hicieran Ila
advertencia correspondiente y el posible agresor hiciera caso omiso o
prosiguiera con su accionar con grave riesgo para la vida del
funcionario y de terceras personas

Que el articulo 3 de la Constitucién establece que es una funcién
primordial del Estado garantizar a sus habitantes el derecho a una
cultura de paz, a la seguridad integral y a vivir en una sociedad
democratica y libre de corrupcidn.

Que, el numeral 4 del articulo 83 de la Constitucién de la Republica d
Ecuador indica que son deberes y responsabilidades de las
ecuatorianas y los ecuatorianos, sin prejuicio de otros previstos en la
Constitucion y la ley, colaborar en el mantenimiento de la paz y de la
seguridad;
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Que, los articulos 158 y 163 de la Constitucién de la Republica
establecen que la Policia Nacional es una institucion estatal de caracter
civil,Lb armada, técnica, jerarquizada, disciplinada, profesional vy
altamente especializada, cuya mision fundamental es la proteccion
interna y el mantenimiento del orden publico, asi como la tutela de los
derechos, libertades y garantias de las y los ciudadanos;

Que el articulo 393 de la Constitucion establece que el Estado
garantizara la seguridad humana a través de politicas y acciones
integradas, para asegurar la convivencia pacifica de las personas,
promover una cultura de paz y prevenir las formas de violencia y
discriminacién y la comision de infracciones y delitos. La planificacion
y aplicacion de estas politicas se encargara a 6rganos especializados
en los diferentes niveles de gobierno.

Que es necesario que el Estado establezca un tipo penal agravado que
permita establecer penas mds duras cuando se atenta contra
funcionarios del orden publico cuando se encuentran en ejercicio de
sus funciones

Que el Cddigo Organico de entidades de seguridad ciudadana y orden
publico en su articulo 3 establece que las entidades reguladas en este
Cdédigo, de conformidad a sus competencias, con la finalidad de
garantizar la seguridad integral de la poblacién, tienen funciones de
prevencion, deteccion, disuasion, investigacion y control del delito, asi
como de otros eventos adversos y amenazas a las personas, con el fin
de garantizar sus derechos constitucionales y la convivencia social
pacifica. En ese marco realizan operaciones coordinadas para el control
del espacio publico; prevencién e investigacion de la infraccion; apoyo,
coordinacion, socorro, rescate, atenciéon pre hospitalaria y en general,
respuesta ante desastres y emergencias-. -

Que es necesario establecer el ambito de competencia de la Policia
Nacional cuando se refiera a actuaciones que indebidamente interfieran
en el desarrollo de las instituciones que conforman los demas poderes
del Estado y para ello hay que indicar claramente la delimitacién de las
actuaciones de los funcionarios del orden publico cuando existan estas
circunstancias. -




EXPIDE LA SIGUIENTE

LEY ORGANICA REFORMATORIA A VARIAS LEYES PARA GARANTIZAR
LA CORRECTA ACTUACION DE LOS AGENTES DEL ORDEN PUBLICO
EN CUMPLIMIENTO DE SU DEBER Y TIPIFICAR EL TERRORISMO DE

ESTADO (LAWFARE)

REFORMAS AL CODIGO INTEGRAL PENAL

Articulo 1.-Agréguese un articulo a continuacién del articulo 33 del
COIP que diga lo siguiente:

ARTICULO INNUMERADO. - EXCLUSION DE LA INFRACCION PENAL
POR EL USO LEGITIMO DE LA FUERZA CUANDO MEDIE ADVERTENCIA
DE UN AGENTE DEL ORDEN PUBLICO

En los casos de muerte o lesiones ocasionadas por la actuacién de un
agente del orden publico en el curso de un delito flagrante, no incurrird
en infraccion penal, cuando hubiese mediado por parte del agente la
advertencia de detenerse o cesar la accion ilicita que estuviera en curso
y el sospechoso hubiese continuado con la actuacion o se hubiera
resistido a la autoridad. -

Articulo 2.- En el capitulo primero del COIP (Graves violaciones a los
Derechos Humanos y delitos contra el Derecho Internacional
Humanitario), en la seccion primera (Delitos contra la Humanidad), a
continuacion del articulo 90 agréguese un articulo innumerado que diga
lo siguiente:

ARTICULO INNUMERADO: DEL DELITO DE TERRORISMO DE
ESTADO(LAWFARE)

Las autoridades de un gobierno y sus subordinados, que ejerzan poder
y representacion del Estado y que a través de las instituciones y
estructuras de fuerza que lo componen violenten expresamente
convenios y tratados internacionales de Derechos Humanos ratificados
por el Estado para imponer en su ordenamiento interno politicas
publicas contrarias a dichos instrumentos o realicen acciones de
persecucidon con miras a crear el temor generalizado de la poblacién o
de grupos politicamente opuestos o que influyan o sean determinantes
en la administracién de justicia para el inicio de acciones judiciales a
personas inocentes con la finalidad de perseguir o anular la acciénde
defensores de derechos humanos, activistas sociales o ciudadanos que
expresamente se manifiestan como opuestos a un gobierno o que de
la misma manera se identifiquen notoriamente con una ideologia
politica, religiobn, raza u orientacibn sexual o que impidan la




participacion politica de grupos opuestos e impongan medidas
coactivas prohibidas por la Constitucion y los instrumentos
internacionales con la ayuda de la fuerza publica, de las fuerzas
armadas o de las instituciones que se encuentran bajo su dominio e
influencia, seran reprimidas con pena de prisiéon de 3 a 5 afos. La
accion para perseguir este delito no prescribird. -

Articulo 3.- A continuaciéon del articulo 144 del COIP agréguese un
articulo innumerado que diga lo siguiente:

Agticulo Innumerado. - HOMICIDIO DE UN AGENTE DEL ORDEN
PUBLICO-

La persona que mate a un servidor o agente del Orden Publico en
ejercicio de sus funciones de custodia, defensa o proteccion de terceros
o de combate de la delincuencia sera sancionada con pena privativa de
libertad de 22 a 26 afios.

Articulo 4.-En el articulo 152 del COIP agréguese un numeral que diga
lo siguiente:

Si las lesiones se producen contra un agente del orden publico en
cumplimiento de sus funciones, las sanciones con la pena se duplicaran
de acuerdo al resultado de las lesiones, conforme lo dispuesto en los
numerales precedentes

REFORMA AL CODIGO ORGANICO DE ENTIDADES DE SEGURIDAD
CIUDADANA Y ORDEN PUBLICO,

Articulo 5.- A continuacién del articulo 8 del Coédigo Organico de
entidades de seguridad ciudadana y orden publico, agréguese el
siguiente articulo innumerado:

ARTICULO INNUMERADO. - INTERVENCION DE LA FUERZA PUBLICA
EN INSTITUCIONES Y ORGANISMOS ESTATALES. -

Unicamente cuando exista una denuncia debidamente fundamentada
ante la autoridad judicial competente que describa hechos que
amenacen con destruir bienes de los organismos o instituciones del
estado o que pongan en grave peligro la vida o integridad fisica de los
servidores publicos de una institucion o funcién del estado podra
desplegarse un contingente de agentes del orden publico a pedido de
la autoridad judicial respectiva para resguardar o garantizar los bienes
y la vida de los servidores que componen una instituciéon u organismo

estatal. No podra usarse o autorizarse a la Fuerza Publica para
interferir, obstaculizar o impedir el funcionamiento de una institucion o

funcién del Estado. - El incumplimiento de esta disposicion dara lugar
a responsabilidades administrativas, penales y civiles a las autoridades
que autorizaron indebidamente la actuaciéon de los agentes estatales.
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ASAMBLEA NACIONAL

REPUBMIECS DFI ECUADGER

FICHA DE VERIFICACION DEL CUMPLIMIENTO DE LOS OBJETIVOS
DE DESARROLLO SOSTENIBLE EN INICIATIVAS LEGISLATIVAS
PROYECTO DE LEY ORGANICA REFORMATORIA A VARIAS LEYES PARA GARANTIZAR LA CORRECTA
Nombre del Proyecto de Ley yjo reforma: ACTUACION DE LOS AGENTES DEL ORDEN PUBLICO EN CUMPLIMIEN DE S5U DEBER Y TIPIFICAR EL
TERRORISMO DE ESTADO
Proponente de fa iniciativa legislativa: Luis Almelida

1. NECESIDAD DEL PROYECTO O INICIATIVA LEGISLATIVA

1. ;Responde este proyecto de Ley y/o reforma a una necesidad juridica?
- Mecesidad de modificar o extinguir una normativa anterior

2. ;Responde este proyecto de Ley y/o reforma a una necesidad programatica y/o derecho?
- Seguridad en general yio cudadana

3. ;Queé normas legales vigentes se verian afectadas o deberian derogarse o reformarse con la aprobacion de la norma propuesta?
CODIGO INTEGRAL PENAL, CODIGO ORGANICO DE ENTIDADES DE SEGURIDAD CIUDADANA

11, ALINEACION PROGRAMATICA

4, ;El ambito de la propuesta de Ley y/o reforma y sus principios estan previstos dentro de los objetivos del Plan Nacional de Desarrofio?
A qué objetivo del PND se alinea mas su contenido?

- Objetive 9, Garantizar la sequridad ciudadana, orden pablico y gestion de riesgos

5. {La propuesta de Ley y/o reforma viabiliza, apoya o complementa de alguna manera los Objetivos de Desarrollo Sostenible {Agenda 2030)?
A qué objetivo del Agenda 2030 se alinea més su contenido?

stituciones

- Objetive 16, Promover sociedades pacificas e inclusivas para el desarrolio sostenible, facilitar el acceso a la justicia para o
eficaces, responsables e inclusivas a todos los niveles,

iii. nsn-g;kjci!ﬁz INES ECONOMICAS ';pnﬁsypussma_lgs

6. ;La propuesta de Ley y/o reforma da lugar a alguna carga y/o impacto economico en:
- Ninguno

V. REPERCUSIONES SOCIALES .

7. ;Qué poblacién se veria beneficiada?
- Poblacion nacionat

V. EFECTOS Y/O REPERCUSIONES POLITICAS

8, ;Qué funcidn/es y/o entidad/es se encargaran de impl tar la proj ta de Ley y/o reforma?
- Funcion judicial
-CONSE]O DE LA JUDICATURA
9. ;Es posible identificar posibles efectos secundarios negativos, conflictividad o consecuencias no deseadas de su propuesta?
NO
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